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REF.: RESPOSTA AO RECURSO APRESENTADO PELA CANDIDATA
GABRIELA GORELIK VALENTE AO RESULTADO DA 1° ETAPA DA
SELECAO DO MESTRADO DO PPGEF - EDITAL N.° 04/PPGEF/2018.

Floriandpolis, 01 de outubro de 2018.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de RECURSO provenientes da Primeira
Etapa do Processo de Selecao do Mestrado do PPGEF.

A candidata Gabriela Gorelik Valente solicita a reavaliagdo da pontuacdo do
curriculo Lattes apresentado na inscricdo no processo seletivo, para fins de revisdo da
nota atribuida pela comissao de selecao, qual seja, 6,5.

Assim, o recurso foi apreciado pela comissdo e por meio desse documento se
manifesta da seguinte forma:

Conforme demandado pela candidata, a comissdo de selecio procedeu a
reavaliacdo do curriculo Lattes apresentado, mantendo a pontuacdo anteriormente
aferida.

Diante do exposto, fica mantida a nota atribuida a avaliacdo do curriculo Lattes
da candidata e, conforme os critérios estabelecidos no referido edital, a mesma esta

eliminada do certame.

A COMISSAO DE SELECAO
(PORTARIA N.° 018/PPGEF/2018)
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REF.: RESPOSTA AO RECURSO APRESENTADO PELO CANDIDATO
MARCIO ROCHA ABENSUR AO RESULTADO DA 1* ETAPA DA SELECAO
DO MESTRADO DO PPGEF - EDITAL N.° 04/PPGEF/2018.

Florian6polis, 01 de outubro de 2018.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de RECURSO provenientes da Primeira
Etapa do Processo de Selecao do Mestrado do PPGEF.

Com base no que foi exposto no Edital N.° 04/PPGEF/2018, que trata da selecio
ao Programa de P6s-Graduagdo em Educacio Fisica/UFSC, em nivel de Mestrado, para
o ano de 2019, a resposta ao recurso apresentado pelo candidato Mércio Rocha Abensur
foi apreciada por essa comissdo e atendeu todos os prazos temporais dispostos no
referido edital.

Assim, o recurso foi apreciado pela comissdo e por meio desse documento se

manifesta com os seguintes argumentos:

1) A avaliagdo do projeto de pesquisa seguiu o que foi descrito no Edital N.°
04/PPGEF/2018 que informa que tal avaliagdo deve seguir a ficha constante no anexo
II. Conforme a ficha de avaliagdo constante no anexo II do Edital N.° 04/PPGEF/2018,
o projeto de pesquisa € avaliado a partir dos seguintes critérios: Apresentagao/formato;
Qualidade da redagdo: clareza e objetividade; Qualidade da redagdo: correcdo; O
problema: relevancia; O problema: adequagdo a AC e a LP do curso; O problema:
originalidade; Revisdo de literatura: organizacdo; Revisdo de literatura: fontes de
consulta; Metodologia: adequacdo ao problema; Metodologia: sujeitos e
instrumentagdo; Metodologia: andlise dos dados; Referéncias bibliograficas e anexos;
Coeréncia interna do projeto; Viabilidade de realizacdo do projeto; Apreciacdo geral da
proposta.

2) Quanto a “Apresentacdo/formato”, o projeto preliminar de Dissertacdo em

questao ndo explicitou os objetivos especificos da proposta.
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3) Quanto a “Qualidade da redagdo: clareza e objetividade”, o projeto em questio
apresenta pouca clareza e objetividade. Em muitos momentos do texto ndo ficou claro
se o requerente estava reportando estudos publicados previamente, ou levantamentos e
observacdes realizadas pelo préprio laboratério a qual integra e que ainda nao foram
publicados (3° pardgrafo da pagina 3; 5° pardgrafo da pagina 3). Caso essas observacgoes
nao tenham sido publicadas (pelo texto nenhuma citagdo € realizada), apenas a
observacdo do fendmeno sem publicacdo e veiculacdo do conhecimento ndo justifica
teoricamente a realizacdo de uma pesquisa na drea de Atividade Fisica relacionada a
Saude.

4) Quanto a “Qualidade da redacdo: correcdao”, o projeto preliminar de
Dissertacdo atende em todos os topicos esse item de avaliacao.

5) Quanto ao item “O problema: relevancia”, o projeto preliminar de Disserta¢do
nao detalhou os efeitos e as evidéncias que a prética de Lian Gong traz para os sintomas
osteomusculares. Na pdgina 5 do projeto (4° pardgrafo), o requerente descreve que os
beneficios da prética do Lian Gong tém sido cada vez mais estudados e seus efeitos
evidenciados tanto no ambito da saide em geral quanto no contexto de sintomas
osteomusculares e lesdes por esforco repetitivo/distirbios osteomusculares relacionados
ao trabalho. Entretanto, ndo detalha quais foram tais beneficios adquiridos. Ainda, ndo é
informado se tais beneficios foram relacionados aos sintomas musculoesqueléticos e, se
foram, quais regides corporais foram mais beneficiadas. Essa falta de detalhes dos
estudos apresentados limita entender a relevancia do problema de pesquisa apresentado.

6) Quanto ao item “O problema: adequacdo a AC e a LP do curso”, o projeto
preliminar de Dissertacao atende em todos os topicos esse item de avaliagao.

7) Quanto ao item “O problema: originalidade”, o projeto preliminar de
Dissertacdo ndo trouxe no texto qual o real estado da arte da inter-relacdo que se
pretende investigar. A originalidade de uma pesquisa deve ser apresentada a partir das
evidéncias ja publicadas sobre um determinado assunto e, a partir dai acrescentar aquele
algo diferencial (original) para a nova proposta. Ao longo do projeto ndo ficou evidente
qual o real estado da arte sobre essa temadtica. O fato de partir para uma amostra
diferente daquelas que ja foram estudadas, ndo se caracteriza uma originalidade do

problema a ser investigado. O que caracteriza uma originalidade € o que a literatura até
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entdo encontrou e o passo adicional que serd dado pela nova proposta. Esse aspecto nao
ficou explicito no projeto preliminar de Dissertacao.

8) Quanto ao item “Revisdo de literatura: organizacdo”, o projeto preliminar de
Dissertacdo estd organizado conforme o que determina o referido edital e a organizagao
da revisao de literatura parte do geral para o especifico de forma adequada.

9) Quanto ao item “Revisdo de literatura: fontes de consulta”, o projeto preliminar
de Dissertacdo trouxe 38 referéncias bibliogréficas distintas, o que demonstra o drduo
trabalho de busca realizado. Entretanto, somente 15 fontes de consulta (39,4% do total),
datam dos tltimos cinco anos (2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018), o que demonstra
uma desatualizacdo dessas fontes de consulta, o que limita saber se a pesquisa a ser
abordada é de um conteudo atual.

10) Quanto ao item “Metodologia: adequac@o ao problema”, o projeto preliminar
de Dissertacdo nao explicou quais seriam as séries de exercicios fisicos abordados na
terapia denominada Lian Gong. O projeto apenas descreve que serdo utilizadas séries de
exercicios de tal terapia. Mas, a descricao dos exercicios ndo foi evidenciada. Essa falta
de descricdo ndo permite identificar se tal série de exercicios se adequa ao problema de
pesquisa.

11) Quanto ao item ‘“Metodologia: sujeitos e instrumentagdo”, o projeto
preliminar de Dissertacdo ndo explicou se o universo amostral apresentado (110
sujeitos) tem poder amostral e estatistico suficiente para inferéncias quanto a validade
externa e interna da pesquisa. Essa falta de descricdo nao garante afirmar se 110 sujeitos
¢ suficiente para as inferéncias a serem realizadas. Além disso, no projeto preliminar de
Dissertagc@o consta que seré realizado um processo de selecdo aleatdria simples, na qual
serd extraido da amostra um grupo experimental, que participard da pratica dos
exercicios previstos e a outra metade constituird o grupo controle. Essa descri¢dao
metodoldgica ndo garante que os grupos serdo pareados quanto ao sexo do sujeito,
quanto a idade dos sujeitos e quanto aos hdbitos de vida do sujeito, pois ndo foi descrito
no texto. Todos esses aspectos que nao foram descritos e que interferem em
intervencdes com exercicios fisicos, limitam as inferéncias dos resultados que serdao

produzidos.
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12) Quanto ao item “Metodologia: andlise dos dados”, o projeto preliminar de
Dissertagdo € limitado nesse aspecto. Embora o Teste t seja utilizado para comparar
grupos, ndo ficou explicito no texto sobre a qual Teste t o projeto se reporta, pois ha
diferentes tipos de Teste t na literatura. Além disso, tais testes ndo levam em
consideragdo nas andlises possiveis varidveis de confusdo que podem estar associadas
ao desfecho e a exposicdo. Em nenhum momento do texto tais varidveis sao
explicitadas, o que resulta em uma andlise que ndo ird considerar essas varidveis. Assim,
as limitacdes tedricas dos resultados produzidos sdo inimeras.

13) Quanto ao item “Referéncias bibliograficas e anexos”, o projeto preliminar de
Dissertacdo atende satisfatoriamente a esse item de avaliacdo.

14) Quanto ao item “Viabilidade de realizacdo do projeto”, pelo que foi descrito
no texto, o requerente tem todo o acesso as instalacdes e aos sujeitos da pesquisa, o que
o torna vidvel.

15) Quanto ao item “Apreciagdo geral da proposta”, tal proposta teve uma
apreciacdo fraca em virtude dos aspectos anteriores descritos ao longo dessa resposta.

Diante do exposto em cada um dos itens de avaliacdo do projeto preliminar de
Dissertacdo, a comissdo de avaliacdo de selecio de mestrado do Programa de Pds-
Graduacdao em Educacao Fisica, Edital N.° 04/PPGEF/2018, se manifesta favoravel a
manutencdo da nota atribuida ao candidato Mdércio Rocha Abensur, 6,0 (seis), e
conforme os critérios estabelecidos no referido edital, o candidato esta eliminado do

certame.

A COMISSAO DE SELECAO
(PORTARIA N.° 018/PPGEF/2018)



